NAUCZANIE KOSCIOLA LOKALNEGO — WITNESS LEE.

Kosci6t Lokalny tworza grupy ludzi zamieszkujacy miasta Stanow
Zjednoczonych oraz pewne rejony Azji, nasladujacy nauczanie Witness’a i_ee.
W .Lee jest Azjata, ktory znalazt si¢ wsrod liderow ruchu rozpoczetego przez
Watchman’a Nee. Nazwa grupy wywodzi sie z nauczania na temat , localism”,
stowa , ktore w tej formie oznacza, ze istnieje tylko jeden jedyny Koscidi
reprezentujacy Ciato Chrystusa, w kazdej lokalnej spotecznosci.

Kochamy ludzi, ktorzy sa w tym ,,;ruchu’. Wyptywa to z mitosci do tych, ktérym
falszywe nauczanie jest prezentowane jako pochodzace z Pisma. Musimy czyni¢
to jako walczacy o wiarg, ktdra raz na zawsze zostata dana Swietym. (List Judy 3
)

Nie atakujemy osob w Kosciele Lokalnym, ale musimy zidentyfikowac i
poprawiac¢ bledne nauczanie , ktdéremu ludzie c¢i zostali poddani.

Nie mozna budowac jednosci, ktorej bardzo pragniemy kosztem prawd
zawartych w Bozym Stowie. Pawel powiedzial, ,,Zreszta musza by¢ nawet
rozdwojenia miedzy wami, aby wyszto na jaw, ktorzy wsrod was sa
prawdziwymi chrzeScijanami”.(1 Korynt.11:19). Musimy by¢ nasladowcami
Tego, ktory powiedzial, ,, Ja jestem droga, prawda i Zzyciem”, (Ew. Jana 14:6),
musimy czyni¢ wszystko aby w tym nasladowaniu wytrwaé i nie po$wiecaé
Prawdy Jego Stowa. Na nastepnych stronach zobaczymy jak biedne nauczanie
K.L dzieli Ciato Chrystusa. To nauczanie rzuca wyzwanie Ciatu Chrystusa, my
jako Jego cztonkowie mamy obowiazek odpowiedzie¢ wg tego co mowi Pismo,
(1P 3:15, Juda 3, Izajasz 8:20).

];)OR(')WNANIE NAUCZANIA KOSCIOLA LOKALNEGO Z PISMEM
SWIETYM.

Naszym celem jest wnikliwe zbadanie i porownanie nauczania Ko$cioia
Lokalnego, ktore poprzez swoja odmienno$¢ stoi w sprzeczno$ci z Pismem.
Bardzo wazne to zrozumienie postawy jaka zajmuje K.L w stosunku do
Kosciota Katolickiego czy Protestanckiego. Witness Lee mowi, ,,Nie probuj by¢
neutrainy. Nie staraj si¢ z nimi pojednac. ... Wiedz, ze denominacje sa zie,
pozostajesz w nich poniewaz boisz si¢ tego co powiedza inni.” ( Do tego tematu
wrocimy poznie] w naszym rozwazaniu). Czy mozemy postawi¢ K. L zdala od
innych denominacji ? — podstawowymi zasadami sa nauczanie i praktykowanie.
Nauczanie 1 ,,¢wiczenie” w K.L stanowig catos¢, stad bedziemy je rozpatrywaé
jako c¢atosc.



Zajmiemy si¢ pigcioma sferami nauczania K.L, porownujac je z Bozym
Stowem :

Natura i charakter Boga — szczego6lnie dokiryna na temat Trojcy,
Zbawienie,

Kosciot —  localism”, jego stosunek do Kosciota Bozego,

Natura Biblii 1 jej zastosowanie,

Natura 1 charakter grzechu i1 Szatana.

L L

Natura i charakter Boga.

Doktryna na temat Tréjcy brzmi nastgpujaco: W naturze jednego, wiecznego
Boga, sa trzy rozne, wieczne Osoby, Ojciec, Syn, Duch Swiety. Wszystkie trzy
sg jednym 1 tym samym Bogiem, w 100% Bogiem, jednak Ojciec nie jest Synem
ani Duchem, Syn nie jest Ojcem ani Duchem, ani Duch nie jest ojcem ani
Synem”.(2) Jakkolwiek nauczanie K.L jest tej doktrynie przeciwne.

K.L naucza, ze Ojciec, Syn i Duch Sw. sa jedna Osoba tak jak jednym Bogiem, i
kazdy z nich to kolejny krok lub etap w objawieniu sie Boga ludziom.
Witness Lee pisze:

',, W ten sposob trzy Osoby Trojey staja si¢ trzema kolejnymi krokami (etapami)
w procesie poznania struktury (organizacji) Boga (?). (3)

., Ponadto Ojciec, Syn i Duch Sw., nie sa trzema Bogami, ale trzema etapami,
stadiami jednego Boga dla nas do zdobycia, zasmakowania i rado$ci
korzystania”.(4)

,» W niebie, ktérego zobaczy¢ nie mozemy, Bog jest Ojcem, kiedy objawia sie
na ziemi, to wystepuje jako Syn, jako Duch kiedy zamieszkuje w cztowieku.
Ojciec wyrazit si¢ jako Syn, kiedy byt wsréd ludzi, a Syn stat sie Duchem aby
zamieszka¢ w cztowieku. Ojciec jest w Synu, a Syn stat sie Duchem — Oni trzej
sa jednym Bogiem.”(5)

P oprzednio nie byto mozliwe aby cztowiek mogt kontaktowa¢ sie z Ojcem. Byt
On ekskluzywnym Bogiem(?), i jego natura byta ekskluzywnie boska. Nie byto
niczego w Ojcu, aby potaczy¢ przepas¢ miedzy Bogiem i cztowiekiem. ... Ale
teraz Bog wecielit si¢ w ludzka nature. Bog zadowolit sie potaczeniem swojej
boskiej natury z ludzka w Synu”. (6)

,» PO Smierci 1 zmartwychwstaniu On ( Syn) stat sie duchem tchnietym(?) w
uczniow” (7)



.- Syn stat si¢ Duchem aby sta¢ si¢ woda zycia, ktora mozemy pic ...” (8)
.. Ojciec, jako niewyczerpane zrodto wszystkiego jest ucielesniony w Synu”. (9)

- W miejscu, gdzie nikt do Niego zblizy¢ si¢ nie moze (1 Tym. 6:16), Bog jest
Ojcem. Kiedy Bog objawia sig , jest Synem. ... Wiemy, ze Pan jest Synem, 1
wolamy niego Ojcze. ... Teraz czytamy, ze jest On Duchem. Musimy mie¢ jasne
przekonanie, ze Chrystus Pan jest Duchem, réwniez. ... Jako zrodlo, Bog jest
Ojcem. Jako ,,wyrazenie” ( ekspresja ) siebie jest Synem. Jajko ,przekazanie” (
transmisja ) siebie jest Duchem.
Ojciec jest zrodtem, Syn jest ekspresja, i Duch jest transmisja, wspolnota,
tacznos¢ duchowa. To jest whasnie seiume Bog ...”.(10)

’"bil“d‘{“‘i
W tych fragmentach widzimy jasne nauczanie, ze Ojciec, Syn, i Duch Swiety sa
trzema kolejnymi etapami objawienia si¢ Boga cztowiekowi. W ten sposob Syn
nie moze by¢ Osoba inng od Ojca, ale jest Ojcem , , ktory przyszedi aby siebie
zamanifestowa¢”. Rowniez Duch Sw. nie jest odrebna osoba od Ojca ani od
Syna, ale jest ,, przekazem, transmisja,” ,,Sposobem komunikacji”. Faktycznie
jest On Ojcem i Synem na innych etapach ekspresji dla cziowieka.

Doktryna ta, o trzech kolejnych etapach objawienia Boga czlowiekowi,
zaprzecza wiecznemu wyréznieniu trzech Os6b Tréjcy, i jest znana historycznie
jako Sabellionistyczny modalizm, lub szerzej, jako modalistyczny
Monorchianizm.

Dr Louis Berkhof opisuje Sabellianistyczny modalizm jako:

.. Sabeliusz....podzielony migdzy boska istota i mnogoscia jej manifestacji,
prezentowanej jedna po drugiej jak w sztuce teatralnej. Sabellius w
rzeczywistosci sam czasami mowit o trzech boskich osobach, zaraz potem
uzywajac sfowa ,,0soba” w oryginainym tego stowa znaczeniu, ktére oznacza
okreslona role do przedstawienia lub model do zamanifestowania (ujawnienia).
Wedlug niego okreslenia (nazwy, imiona) Ojciec, Syn i Duch Swiety stanowia
tylko okresienia (oznaczenia) trzech innych faz (etapow), w ktorej kazda z
boskich istot manifestuje siebie sama. Bég objawia Siebie Samego jako Ojca w
stworzeniu 1 nadaniu prawa, jako Syn w inkarnacji i jako Duch Swiety w
odrodzeniu 1 u§wigceniu.(11)

Majac w pamigci nauczanie pana Lee: ,, W ten sposob trzy Osoby Trojcy staja
si¢ trzema kolejnymi krokami (etapami) w procesie poznania struktury
(organizacji) Boga (?), musimy stwierdzi¢, ze ten jego aspekt pochodzi z
nauczania 0 modalizmie Sabelianistcznym: gdzie czytamy , ze Ojciec, Syn i
Duch Swiety sa trzema kolejnymi sposobami (trybami) lub etapami manifestacii
Boga cziowiekowi a nie jak uczy Pismo trzema wewnetrznie, zasadniczo
roznymi Osobami.

LI



Doktryna ta zostata uznana za herezje w III wieku ( A.D 263 za czasé6w biskupa
Dionizego z Rzymu ), pojawiala sie w nauczaniu Kosciota, odrzucana zawsze na
podstawie zasadniczego nauczania o Trojcy popartego Pismem Swigtym.

Pismo potwierdza, ze Ojciec, Syn i Duch Swiety nie sa trzema kolejnymi
etapami, poniewaz sa wieczni i rOwnoznaczni. List do Hebrajezykow 9:14
mowi, Chrystus ofiarowat siebie przez ~wiecznego Ducha”. Obaj 1stnleh
jednoczesnie, Chrystus nie byt Duchem Swietym. Jednak Lee pisze: ...” ze Syn
stal si¢ dla nas Duchem, aby$my mogli pi¢ wode zycia. ...”(13)

W ewangelii Jana 17:5 czytamy, ze Ojciec i Syn istnieli jednoczesnie, ,, zanim
swiat powstal”. Jednak Lee pisze : ,, Ale teraz Ojciec ucielesnit sie w ludzkiej

naturze. Bog zadowolil sie polapzemem swojej boskiej natury z ludzka w Synu”.
(14)

Koncepcja, ze Ojciec stat si¢ Synem, a Syn stat si¢ Duchem jest przeciwna pod
kazdym wzgledem do tej, ktora mozemy zalez¢ w Pismie. W ksiedze
Malachiasza 3:6 mozemy przeczytac, ze Bog si¢ nie zmienia: jednak
modalizm(?) gloszony przez K.L pocigga za soba zmiany w Bogu.

W ksiedze izajasza 44:6 mozemy jest mowa o Ojcu (Jahwe, Krol Izraela) 1 o
Synu (Jego Odkupiciel, Pan Zastepow) jako o rownych sobie, zapewniajac
jednoczesnie, ze sa Oni tym samym Bogiem bedac odrebnymi Osobami.

W ew. Lukasza 22:42, Chrystus modli si¢ do Ojea, . niech bedzie Twoja wola,
nie moja .” Tu jest zarysowany wyrazny podziat miedzy Ojcem i Synem, cho¢
obaj istniejg rownorzednie. Bég Ojciec i Syn posiadaja odzielna wole ( chociaz
nigdy przeciwstawna ), i stad dowod, Ze sa oddzielnymi Osobami pozostajac
tym samym Bogiem.

W ew. Jana 14:26 czytamy, ze Ojciec zeSle Ducha Swietego: 15:26 Jezus
przysle Pocieszyciela ( zobacz 16:7; 17:8; ), fragment z 20:21 méwi o Ojcu,
ktory ma zesta¢ Jezusa. Mozemy zobaczy¢ konkretny podzial miedzy Osobami
Trojcy. Zadna z nich nie staje si¢ inna, a ta kolejna. Kazda z nich ma wymiar
wiecznosci, nie ma w nich pierwiastka etapowosci objawienia siec Boga
cztowiekowi.

Osoby Trojcy zyja w relacji jednej osoby do drugiej.(?)

K.L posiada jeszcze jeden aspekt nauczania na temat Tréjcy, rowniz
modalistyczny. Na potrzeby tego opracowania nazwiemy ten typ modalizmu
~modalizmem statycznym”, poniewaz w tym ksztalcie nie ma kolejnosci
(sukcesywnosci ) nastepowania jednej Osoby po drugiej : Ojciec, Syn i Duch
Swiety sq prezentowane jako rownoznaczne ( mode) lub aspekty objawienia
tego samego Bytu czlowiekowi.

O modalizmie statycznym tak pisze pan Lee:



Chociaz On jest jednym Bogiem, jednak wystepuje kwestia | trzykrotnosci”’- tzn:
Trzykrotna Osoba — Ojciec, Syn i Duch Swiety.(15)

On ( Ojciec ) jest Tym ukrytym w $rodku, Syn jest ukazany na zewnatrz; jednak
Ten Jeden, ukazany na zewnatrz jest Tym jednym ukrytym wewnatrz, Oni obaj
sq Jednym !(16)

Dzigki Bogu, ze On ma dwa ,,konce”( kresy ), na jednym z nich, tam w niebie
On jest Ojcem, na drugim, tu na ziemi On jest Synem; tam w niebie zaréwno
On jest Tym, ktéry shucha modlitwy, jak i na ziemi On jest Tym, ktory sie
modlii.(17)

Syn, ktory si¢ modli jest Ojcem, ktory stucha.(18)

Dlatego Biblia jasno objawia nam, ze Syn jest Ojcem, i Syn jest Duchem Sw.
W przeciwnym razie jak Ci trzej mogli by by¢ Jednym Bogiem ?7(19)

Syn jest Ojcem 1 Syn jest Duchem Swigtym.(20)
...Pan Jezus jest Duchem Swigtym_..(ﬂ)

Z fragmentow powyzej jasno widzimy, ze pan Lee naucza rownorzednosci Ojca
Syna i Ducha Swietego. W tym samym czasie Syn jest jednoczesnie Ojcem i
Duchem Swi@tym. Stwierdzenie méwiace o Ojcu i Synu ,, Ci dwaj sa jednym”,
Jjest w rzeczywistosci nie jasne i zmusza nas do zadania pytania : ,, Jednym co,
jak?”. Ich odpowiedziq jest , ze sg ta sama Osoba, jest nam mowione, ze
trzykrotnos¢ w Bogu jest ,, trzykrotna Osobg”.

To pociaga za soba rowniez Ducha Swietego jako jedna Osobe.

Fakt, ze mowi to o rownoznacznosci a nie etapowym modalizmie (7) jest
niezaprzeczalnym zaprzeczeniem nauczania pana Lee, o , modalizmie
postepujacym (rozwojowym)”, wspomnianym wcezesniej .

P

Zwrot ,, patripassianism” uzywany w tym nauczaniu pochodzi od stow: pater —
ojciec 1 patior — cierpiec, i zostat zastosowany logicznie do cierpienia Ojca na
krzyzu jako Chrystusa.

Philip Schaff tak pisze do ludzi, ktérzy mysla w ten SposoOb:

Druga kiasa iudzi, zwanych Monarchistami okreSlanych przez Tertulliana
.partipassians” ze swoja antytrynitarialna (antytrynitariusz — przeciwnik
dogmatu o Tréjcy, wyznawca antytrynitaryzmu) gorliwos$cia czuli sie
Chrzescijanami posiadajacymi bodziec trzymania sie boskiej natury Chrystusa;



Ale tym samym urazili ostrg krytyka Jego niezalezna (niezawista) osobowosc,
ktora taczyli z istota Boga. Nauczali jakoby ten najpotezniejszy Bog przez swoja
wolna wolg 1 przez ograniczenie samego siebie stal si¢ czlowickiem, tak ze Syn
jest Ojcem ukrytym w ciele. Oni nie znali innego Boga oprocz tego jedynego,
ktory ujawnit si¢ w Chrystusie, pokonujac ich wrogow Zrzucajac na nich
zwatpienie.(23)

Jednym z najwigkszych nauczycieli tej doktryny byt Praxes, do ktorego Schaff
napisat tak:

Praxes wciaz odwotuje si¢ weiaz do fragmentow z Izajasza 45:5 i Ew.Jana 10:30
... tak jak by cata Biblia sktadata si¢ tylko z tych dwoch fragmentow, uczacych,
ze Ojciec stal sig cztowiekiem, ktory taknat, cierpiat, cheial pi¢ i umart w
Chrystusie.(24)

Dwaj inni mysliciele ( biskup Rzymu Zephyrinus i Cailistus trochg
zmodyfikowanej wersji ) rowniez nauczali tej doktryny :

Zephyrinus (201 -219 ) i Callistus (219 — 223) utrzymywali i nauczali (wg
»hilosophumena” dzieta Hoppolytusa, meczennika i swigtego) herezji
Patripassian, ze Bog Ojciec ucielesnit sig i cierpiat z Synem.(25)

Louis Brekhof pisat o Praxesie i Noetusie jako o dwoch najwybitniejszych
nauczycielach tej doktryny:

Praxes...wydaje si¢ unika¢ obrony twierdzenia, ze Ojciec cierpiat, ale Noetus nie
ma watpliwosci co do tego punktu. Cytujac stowa Hippolytusa, ze ., Chrystus
jest Ojcem, i ze Ojciec narodzit sig, cierpiat i umar}”. Wedlug tego samego Ojca
Kosciota Ojciec zmieniajgc swdj tryb(?) Jestestwa dosiownie staf sie wiasnym
Synem. Twierdzenie Noetusa odnosi si¢ do nastepujacych stow: . Zanim Ojciec
si¢ jeszcze nie narodzit, byt wladciwie nazywany Ojcem, ale kiedy upodobat
sobie si¢ narodzi¢ sig, dokonat tego i stat sie Synem, On z siebie a nie z
innego.”(26)

Podczas gdy poczatek nauczania ma swoje zrodto w etapowosci Noetusa, to
zasadnicze nauczanie propagowane przez pana Lee tych i cytowanych
fragmentéw wyraza | tozsamo$¢ réwnoznacznosci” jednej Osoby Ojca i Syna.

Podobnie jak modaiizm etapowy ( sukcesywny), tak 1 modalizm statyczny nie
dostosowujg si¢ do nauczania Pisma Swietego. Prezentacja rozroznienia migdzy
Osobami Ojca, Syna i Ducha w Pismie jest bezbtedna: Ojciec i Syn posiadaja



oddzielna, aczkolwiek zawsze zgodna wole ( Luk 22:42): Ojciec zestat Jezusa (
Jan 17:8;20:21), 1 Jezus i Ojciec zestali Ducha ( Jan 15:26; 16:7:14:26 ).
Nawet fragment z Listu do Hebrajczykow, ktéry méwi, ze Bo g jest jeden (I
Mojz. 6:4 echod), zawiera w sobie niezaprzeczalna i bezwzgledne pojecie
mnogosci.(27)

W Ewangelii Lukasza 3:22, Ojciec kieruje takie stowa: | Tys jest moj Syn
umitowany, ktérego sobie upodobatem”, jesli Ojciec i Syn sa jedng Osoba, to
zdanie to nie ma sensu. W Ewangelii Jana 1:1 czytamy: _, Na poczatku byto
Stowo, a Stowo byto u Boga, a Bogiem bylo Stowo”. Fragment ten w Sposob
doskonaty pokazuje jednos¢ migdzy Ojcem i Synem jako tego samego Boga, a
Jednoczesnie rozroznienie osobowe, ., ... a Stowo byto u Boga ...”

Nawet stowa Jezusa: ,Ja i Ojciec jedno jestesmy” ( Jan 10:30) zawieraja w sobie
to rozroznienie 0soOb, grecki czasownik ,, my jestesmy”.

W obliczu takich dowodow Pisma Swietego nauczanie o modalizmie

suksesywnym czy staycznym tatwiej bedzie zrozumiec wniosek W.F Griffith
Thomas’a na temat modalizmu w ogole:

Sabellianizm starzytny czy nowoczesny nie moze by¢ mozliwy na ,,dluzsza
mete.” Modalizm, nawet bez Sukcesywnosci ( etapowosci) jest nie adekwatny
do nauczania i $wiadectwa Biblii. Nie ma w historii Kos$ciota nic mniej
znaczacego jak powr6t 1 jednoczesnie odrzucenie Sabellianizmu, gdyz
oczywistym i fatwym oraz od razu rozpoznawalnym jest catkowicie
niemozliwym rozpatrywanie Ojca, Syna i Ducha Swietego jako zwyczajnych
aspektow manifestacji ( objawienia ) jednego Boga.(28)

Wyjatku nie stanowi réwniez doktryna pana Lee o modalimie. Doktryna ta nie
ma uzasadnienia w Pismie. Stanowi ona wznowienie, przywrdcenie do Zycia
dwoch ,,umartych” starozytnych herezji, ktére pozostaja sprzeczne nie tylko z
Pismem, ale rowniez ze soba nawzajem. Jako Chrzescijanie jesteSmy
zobligowani do stanowczego ich odrzucenia, jak Malachiasz 3:6 napisat, ze
Bog jest niezmienny.

Na podstawie stwierdzenia bledow w tej czesci nauczania K L mozemy
spodziewac si¢ ich swoistej eskalcji ( pomnazania) dalej, czego najlepszym
przykltadem bedzie doktryna mowiaca, ze Bog staje sie Kosciotem, 1 vice versa.
Dila wigkszosei ChrzeScijan takie nauczanie jest nie prawdopodobne, stad
tendencja do odrzucenia mysli 0 jego wdrazaniu w zycie.

A jednak fakty potwierdzaja, ze takie nauczanie ma miejsce, przez calg historie
Chrzescijanstwa. Czasami jest okreslana mianem: ,, rozwiniecie ( rozszerzenie )
ucielesnienia (inkarnacji).”



Fakt, ze pan Lee naucza tego jest widoczny w wielu fragmentach jego
nauczania:

Kosciot — Manifestacja Boga w Ciele... Ten Ko$ciot jest kontynuacja i
pomnozeniem Boga w ciele. ... Jeste$my zatem powiekszeniem, rozszerzeniem
Bozej manifestacji w ciele. Bog manifestuje (ujawnia) Siebie samego w ciele,
ale jeszcze bardziej... Innymi stowy Bdg , obraca sie”, _miesza sig” ze
stworzeniem fudzkim, nie w spos6b powierzchowny ani zewnetrzny, ale
duchowy 1 wewngtrzny. Ko$ciol stanowi ujawnienie Boga samego, a nie
ujawnienie doktryn czy dardéw.(29)

Chrystus rozwija sig ( rozszerza sie) z jednej Osoby do tysigcy 0sob. Byt On
Jjednym, indywidualnym Chrystusem, a w Dziejach Apostolskich stat sie
zbiorowym (zespotowym) Chrystusem.(30)

( Mowiac o Kosciele i Chrystusie ). W ilo$ci jestesmy r6zni, ale w naturze
doktadnie tacy sami.(31)

Ojciec jest w Synu, Syn jest w Duchu, i Duch Swigty jest w Ciele. Teraz jest
czterech w jednym: Qjciec, Syn, Duch Swiety i Cialo. (32)

W inkarnacji ( uciele$nieniu) rozpoczeto si¢ uwolnienie (zrzadzenie
opatrznosci), w ktorym Bog i Cztowiek, cztowiek i Bog polaczyli ( zlali ) sig W
jedna catos¢.(33)

Pierwsze stworzenie, chociaz przyniesione do zycia przez samego Boga, przez

cierpienie tego samego Boga zostato usmiercone i moglo sie wyloni¢ (wyjs$¢ na
jaw) we zmartwychwstaniu jako podwojne stworzenie, jednoczace dwie natury
—Boga 1 cziowieka.(34)

Zmartwychwstanie nastapito po ukrzyzowaniu. Zmartwychwstanie pomogto nie
tylko odzyskac i wznies¢ standardy ludzko$ci stworzonej przez Boga, ale
réwniez wiozy¢ (wprowadzi¢) ludzka nature w Boga. Przez inkarnacie
(ucielesnienie) boska natura zostata wprowadzona w czlowieka: przez
zmartwychwstanie ludzka natura zostata wprowadzona w Boga. Teraz stato sie
mozliwym, aby cztowiek posiadat wiecej niz stworzona ludzka natur. ... Bog
zmieszal sig z cztowiekiem, a cztowiek pomieszat sie z Bogiem. ... Bog i Jego
trzy Osoby mieszaja si¢ z nami.(33)

Nadejdzie dzien, kiedy Triune Bog i zmartwychwstaty cztowiek wyrazg si¢jako
jedno...(36)



Nie ma watpliwosci co do tego, ze K.L naucza jakoby Ko$ciof stanie sie
Bogiem, i vice versa. Jest to oswiadczenie nie tylko sktedane przez pana Lee, ale
rowniez przez jednego z cztonkow KL pana Billa Freeman, ktéry pisze, ze
Chrystus 1 Ko$ciot stanowia jeden byt, jedno istnienie.”(37)

John C.Ingaliis, jeszcze jeden z cztonkow, napisat ze ,,Chrystus jest nie tylko
Glowa, ale takze Ciatem Kosciota.”(38)

Taka ideologia zmusza do zmiany nauki o naturze Boga: Bog musi sta¢ sie
Kosciotem, i za kazdym razem gdy nowy cztowiek staje si¢ cztonkiem, Bo staje
si¢ wigkszy, wzrasta, zgodnie z tym co pan Lee pisze ;” wzrost i powiekszenie
to manifestacja Boga w ciele” — co w kontekscie cytowanych fragmentow
wezesnie] wskazuje na jednoczesny wzrost samego Boga.

Jesli pamigtamy Malachiasza 3:6, to takie nauczanie jest nie mozliwe — , Zaiste,
Ja Pan, nie zmieniam sie, lecz wy nie przestaliscie by¢ synami Jakuba.”

Apostot Pawet tak skomentowat nauke tych, ktorzy zmieszali Boga ze
stworzeniem:

,,» Bo niewidziaina jego istota, to jest wiekuista jego moci bostwo, moga by¢ od
stworzenia Swiata ogladane w dzietach i poznaneumystem, tak iz nic nie maja na
swoja obrong,dlatego, ze poznawszy Boga, nie uwielbili Go jako Boga i nie
ztozyli mu dziekcznienia, lecz znikczemnieli w myslach swoich, a ich nie
rozumne serce pograzylo si¢ w ciemno$ci. Mienili sie madrymi, a stali sie ghipi.
I zamienili chwalg niesmiertejnego Boga na obrazy przedstawiajace
Smiertelnego czlowieka...” (Rzym. 1:20 — 23)

W liScie do Kolosan 1:18 Pawet oswiadcza, z¢ ,, Chrystus jest glowa ciala,
kosciota”, gdzie stowo , glowa” to kephale , uzyte metaforycznie w znaczeniu
»gorujacy nad”, a nie jako cze$é czegos, Kosciota ( por.J.H Thayer Grecko —
Angielski Leksykon Nowego Testamentu, pod hastem Kephale; Wheaton, Ti1 :
Evangel, 1974, 345). On tj, Chrystus nie Jest Cialem, ale Glowa tego ciala, lub
nad tym ciatem.

Z naszego rozwazania mozna wyciagnaé wniosek, ze doktryna K.1. nie ma
potwierdzenia w Bozym Stowie, i stoi z nim w sprzecznosci. Doktryna ta
wyraza, ze Bog si¢ zmienia, najpierw z Ojca na Syna, pézniej z Syna na Ducha,
1w koncu z Ducha w sam Ko$ciot. To zaprzecza prawdziwemu rozroznieniu
miedzy Osobami Ojca, Syna i Duch Swietego | mowiac o Nich jako kolejnych
etapach objawienia si¢ Boga czlowiekowi. Jest to nielogiczne mowienie na
temat Ojca, Syna i Ducha Swietego.

Jako chrzescijanie musimy odrzucié to, nazywajac HEREZJA.



ZBAWIENIE.

Nauczanie K.L na temat zbawienia wydaje sie by¢ bardzo ztozone i
skompiikowane, a jednoczesnie posiadajace sprzecznoscl. Pan Lee twierdzi, ze
zbawienie jest sprawa wzywania imienia Pana, jednak w innych miejscach
swoich pism bardzo ostro podkresla istote przynaleznosci do spotecznosci K L.
Pomocnym bedzie spojrzenie na to, jak sam autor to przedstawia:

Aby pozyskac niewierzacych nie jest koniecznym gioszenie ewangelil, lecz
nalezy pomoc im wypowiedzie¢ stowa ., o Panie” trzy razy, a beda zbawieni.
Jezeli otworza okno, powietrze do niego wleci. Wszystko, co musza zrobi¢ to
otworzy¢ usta 1 powiedzie¢ ,,0 Panie, o Panie, o Panie.” Nawet jeslinie maw
nich chect uwierzenia, bedg pochwyceni.” Bez wzgledu na to czy maja zamiar
uwierzy¢, czy nie, jesli otworza okno, powietrze wleci. To nie kwestia
nauczania, ale kwestia dotkniecia siedmiu Duchéw Boga.”(39)

Znaczenie tego fragmentu jest proste i przejrzyste. Wszystko czgo potrzeba do
zbawienia to powiedzenie trzy razy stéw ., o Panie”. Nie potrzeba niczego
wigcej. Czy naprawdg nie jest wazne to czy wierzysz, lub nawet cheesz
uwierzy¢? Czy zbawienie zawiera w sobie pierwiastek uwierzenia, czy tylko
,.zaklecie” do wypowiedzenia ?

Z drugiej strony w nauczaniu pana Lee jest wskazanie na to, WIerzacy aby
dostapi¢ zbawienia musi naleze¢ do Ko$ciota Lokalnego. ,, Znalezé Chrystusa
przez Zyjaca Gwiazde” méwi o trzech rodzajach gwiazd: | Zyjaca Gwiazda”,
ktora jest sam Chrystus, ,,zyjace gwiazdy”, ktorymi sa czionkowie Kosciola
Lokalnego 1 ., wedrujace gwiazdy”, czyli pozostali ludzie poza spotecznoscia
Kosciota Lokalnego. Pan Lee pisze:

Jesli nasladujemy ,,wedrujace gwiazdy”, to naszym udziatem bedzie to co ich
czeka — czern ciemnosci, na zawsze.

... Jesli spotkasz kogos, kto nie ma okreslonego kursu (kierunku), unikaj go.
Wiasciwy kierunek moze nada¢ TYLKO Kos$ciot Lokalny, 1 oznacza on
kontynuacje wedréwki w Duchu K.L. Nigdy nie badz wedrujaca gwiazda i
nigdy nie nasladuj wedrujacej gwiazdy.

... Dzis1aj, jedyna droga dia ciebie i dia mnie, dla kazdego do znalezienia
Chrystusa to zobaczenie ,,zyjacej gwiazdy” — Alleluja. Dzisiay, ta gwiazda nie
jest daleko od nas — jest ona w spotecznosciach Kosciota Lokalnego.. .
Dzisiaj ,,zyjaca Gwiazda™ i ,,zyjace gwiazdy” sa w Kosciotach Lokalnych.
Stanmy si¢ jednym z nich, ich nasladowcami.
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Pan Lee 1 cztonkowie K.L w oczywisty sposob okreslajg wszystkich poza
spofecznoscia K.L jako ,, wedrujace gwiazdy”. Przeznaczeniem ,,wedrujacych
gwiazd” jest ,, czern ciemnosci na zawsze”. Oznacza to nic mnnego, jak tylko
fakt , ze bedac czionkiem K.I. mozna dostapi¢ zbawienia. To jest sprzeczne z
pierwszg czgscig nauczania pana Lee, a mowiaca, ze aby by¢ zbawionym
wystarczy powiedzie¢ trzy razy ,, o Panie”. Powstaje zatem pytanie — ktora
czeS¢ jest prawdziwa?

Zgodnie z Biblia zadne z tych czesci nie jest prawdziwalll Wierzenie, ze kazdy
kto wypowie trzy razy ,,0 Panie” nie jest prawdziwe. Chrystus powiedziat:

,» Nie kazdy kto do mnie méwi Panie, Panie wejdzie do Krolestwa Niebios: lecz
tylko ten , kto petni wole Ojca mojego, ktory jest w niebie. A w owym dniu
wielu mi powie: Panie, Panie ¢zyz nie prorokowaliSmy w imieniu twoim, nie
wypedzalismy demonow, i w imeniu twoim nie czyniliSmy cudow ? A wtedy im
powiem: Nigdy was nie znatem . IdZcie precz ode mnie, wy, ktorzy czynicie
bezprawie.” (Mat.7:21-23)

Z kontekstu jasno wynika, ze zbawienie to nie dobre uczynki ani wotanie Pana,
ale to co jest nie zbedne to wiara i trwanie w niej: (Jan 6:29; Heb.11:6; Jan
8:24; Dzieje Ap. 16:31).

Wraz z bledng doktryna na temat Boga pojawia si¢ niemozliwo$¢ tego, aby by¢
zbawionym bedac cztonkiem Kosciota Lokalnego.

Mozemy zobaczyc¢ jak oba aspekty zbawienia reprezentowane przez pana Lee
st0ja W sprzecznosci z nauka Pisma Swietego.

Nawet jesli zatozylibysmy, ze nauczanie K L na temat istoty Boga byloby
prawdziwe, cho¢ nie jest, i nawet jesli nauczanie na temat zbawienia tez bytoby
prawdziwe, cho¢ tez nie jest, to nauczanie na temat zbawienia na skutek
przynaleznos¢i do ekskiuzywnego K.L jest zupelnie nie prawdziwe 1 sprzeczne
z Pismem — 1 Koryntian 1:12 — 13. Ekskluzywnosé Kosciola Lokalnego
dzieli prawdziwe Ciale Chrystusa i jest sprzeczne z Biblia.

[
[



KOSCIOL: WIARA W ,,LOKALNOSC”. (LOCALISM)

Zgodnie z nauczaniem, ze aby by¢ zbawionym musisz by¢ w K.L, pan Lee
naucza na temat ,,iokalnosci”, czy moze spotecznosci lokalnej jako jedynego
reprezentanta Ciafa Chrystusa w kazdym miescie. Mowa tu oczywiscie o
Kosciele Lokalnym. K 1, jest rzekomo jedynym prawdziwym ciatem
reprezentujacym Kosciol, pozostale denominacje sa falszywe:

Jezeli jestes w innym kosciele niz K L to zyjesz w podziaie, lecz jesli jestes
cztonkiem K.L to zyjesz w jednosci.

( Szatan) podjat kolejny krok tworzac sekty, inne denominacje aby podzielié
Ciato Chrystusa... Bég jednak odzyska swoja wlasnosé. W jaki sposob ?
poprzez odbudowanie wiasciwej jednosei. Stanie si¢ to poprzez wlasciwe i
adekwatne zycie kosciota. (42)

Przez minione wieki wielu religijnych ludzi przesladowato prawdziwie
wierzacych, nasladujacych Pana w duchu i zyciu. Czesto cznili tak w
przekonaniu, ze bronia interesow Boga. Protestanci, cztonkowie kosciola
Rzymsko-Katolickiego i Zydzi zaliczaja sie do tej kategorii. Stworzyli
organizacje, ktore staly sie narzedziem Szatana w celu zniszczenia organizacji i
struktur Boga.

.. Zycie koscielne musi byé praktykowane, i nie ma innej drogi jak przez K.1.....

Istniejq dwa zasadnicze aspekty tego nauczania. Pierwszy z nich dotyczy
~lokalnosci”. Aspekt ten jakkolwick by brzmiat zostat odparty przez stowa
Pawta w liscie do Rzymian:

.Pozdrowcie Pryske i Akwile, wspotpracownikow moich w Chrystusie Jezusie.
Ktorzy za moje zycie szyi swej nadstawiali, ktorym nie tylko Ja sam dziekuje,
ale i wszystkie zbory poganskie. Takze zbér, ktéry jest w ich domu....
(Rzym 16:3-5a)

Pawet piszac do kosciota w Rzymie, prosi te grupe swigtych aby pozdrowili
ludzi ze spotecznosci ( kosciota ), ktory byt w domu Pryski i Akwili.

Jak widzimy, w tych wezesnych latach byty dwa koscioty w Rzymie.

Historia kosciota pokazuje, ze byfo normainym zjawiskiem tworzenie kilku
kosciotéw w jednym miescie.

Tak pisat Philp Schaff na temat wczesnych kosciotow:

Pierwsze wzmianki na temat | domow uwielbienia” znajdujemy u Tertiana, ktory

pisze o chodzeniu do kosciota, oraz u jemu wspotczesnemu Klementowi z
Aleksandrii, ktory wspomina o podwojnym znaczeniu stowa ekklesia. Okoto
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roku 230, Aleksander Severus wbrew woli wlascicieli tawern, nadat prawo do
zgromadzen Chrzescijanom, uznajac to jako bardziej pozyteczne niz
utrzymywanie tawern.

W drugiej potowie trzeciego wieku zaczeto budowagé koscioty, byto to w
okresie, kiedy nie przesladowano Chrescijan, i jak pisze Euzebiusz, powstawato
coraz wigcej obszernych miejsc dla uwielbiania Boga. Na poczatku IV wieku w
Rzymie bylo ponad 40 ko$ciotow.(45)

Innym aspektem nauczania pana Lee jest przeklecie innych denominacji przez
Kosciot Lokalny.

Jak zdazyliSmy zauwazy¢ zaréwno Ko$cioly Protestanckie jak 1 Kosciot
Katolicki sa nazwane organizacjami Szatana. Jest to przyktad podziatu Ciala
Chrystusa ekstrymalnych rozmiarow. Nauczanie to obraza modlitwe
arcykaptanska Pana Jezusa o Kosciét, o Ciato Chrystusa: ...” aby wszyscy byli
jedno, jak Ty Ojcze, we mnie , A Ja w Tobie , aby 1 oni w nas byli jedno, aby
Swiat uwierzyt , ze Ty mnie postates. ( Jan 17:21 )

Przez podziat reprezentowany w K.L jest trudnym dla $wiata zobaczenie, ze
Chrystus naprawde zostat postany przez Ojca.

Kosciot Lokalny twierdzi, ze jest jedynym prawdziwym Kosciotem, a wszystki
pozostate to czgs$¢ organizacii szatana. Dalej stwierdza, ze inna pozycja niz
bycie w K.L jest niewlasciwa. Dlatego to stato si¢ naglaca potrzeba aby Cialo
Chrystusa odpowiedziato w sposéb zasadniczy 1 jednoznaczny pokazujac btedy
w doktrynie K.I, jednoczesnie ostrzegajac innych przed niebezpieczenstwem, a
takze bedacych w K.L przywiesé do zrodia Biblijnej Prawdy.

Aby to zrobi¢ musimy wykazaé i zaznaczy¢é bledy w nauczaniu K.1,
skorygowac je wedhig tego co méwi Pismo Swiete, i pomoc cztonkom K. w
zrozumieniu prawdziwego nauczania pochodzacego wprost z Bibli1 tak, aby juz
wigcej nie poddawali sie fatszywemu nauczaniu.

MIEJSCE BIBLIIW KOSCIELE LOKALNYM .

K.L uznajac Biblig jako natchnione i nieomylne Slowo Boze jednoczesnie nie
wydaje si¢ opierajacym swoje wierzenia i doktryny na Pismie. Cztonkowie K L
w wigkszosci przypadkow nie sa podporzadkowani nauce i zaleceniom
plynacym z Biblii.
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Zrédtem, na ktorym opieraja swoje przekonania czesto oparte sg bardziej na
doswiadczeniu niz prawdzie Bozego Stowa. Na podstawie tego whasnie faktu
fatwiej bedzie nam zrozumiec Sprzecznosci, ktére wystepuja posrod cztonkami
K.L.

Cztonkom Kosciota Lokalnego jest powiedziane aby nie poszukiwali, rozumieli,
czy nawet uczyli sie Bozego Slowa. To odrzucenie poznawania umystem czy
mysla thumaczy zaklopotanie i batagan panujacy w nauczaniu Kosciota
Lokainego.

Kosci6t Lokalny odnosi si¢ negatywnie do wszelkiego nauczania, czy ustalania
doktryn.

Witness Lee pisze: ,,Doktryna powoduje podziaty posrod dzie¢mi Bozymi”. (47)
Jak mozemy zauwazy¢, jest to sprzeczne z innymi fragmentami nauczanie pana
Lee, ...”doktryna jest duza pomoca, ktérg mozemy otrzymac...” Taka postawa
stwarza duze trudnosci cztonkom K 1. w okresleniu istoty tego w co wierza, i
poréwnania swoich doktryn z Pismem Swietym.

Jednoczesnie mozemy zauwazyé sprzecznosé takiego postgpowania z nauka
plynaca z Biblii:

,»Gtos Stowo, badz w pogotowiu w kazdy czas, dogodny czy niedogodny, kar¢,
grom, napomingj z wszelka cierpliwoscia i pouczeniem. Albowiem przyjdzie
czas, ze zdrowej nauki nie scierpia. .. i odwréca ucho od prawdy, a Zwrocg si¢ ku
basniom”. (II Tym. 4:2 —-4)

Istnieje ogdlny nacisk w K. L przeciwko nauczaniu i zdobywaniu wiedzy na
temat Boga, Biblii, czy studiowaniu Bozego Stowa:

Tak dhugo, jak (Jezus) jest z nami, nie potrzebujemy zadnych regulacji,
rytuatdéw, doktryn czy ustalonych form... Czy przychodzisz na spotkania aby sie
uczy¢ lub naucza¢? Musimy przychodzié aby Swigtowac i ucztowaé.(49)

Zaktadamy, Ze na spotkaniach K_L nie robimy nic poza méwieniem: ,.O Panie,
Amen, Alleluja! O Panie, Amen, Alleluja!” Jesli robiliby$my tak przez dwie
godziny to bedziemy bardzo , rozpaleni”. Mogliby$my ptonaé. Jest to duzo
lepsze niz jakakolwiek , narzucajaca” i powszechnie przyjeta wiedza. Dlaczego
tak si¢ dzieje? Poniewaz wypowiadajac te cztery stowa dotykamy siedem
Duchoéw Boga, ktore sa przed Jego tronem . Sprobuj, a zobaczysz jak siedem
Duch6w sprawi, ze zaploniesz. (50)

Postawa pana Lee w sprawie studiowania Biblii jest na tyle wazna, ze
spowodowata powszechny chaos i niezrozumienie co do tej kwestii wsrod
cztonkow K L. Jest to potaczone z doktryng nazywana powszechnie | modlitwa —
czytajqc” Stowo, ktéra jest wyjasniona przez pana Lee w nastepujacy sposob:



.. nie ma potrzeby zamykania oczu pod czas modlenia sie... Jest znacznie
wazniejszym zamkna¢ nasz umyst ! ... Nie tylko probuyj sie Jjej uczy¢. Musimy
zda¢ sobie sprawe, ze to ksigga zycia, a nie ksiega pelna wiedzy. To ksigga,
ktora jest boskim ucielesnieniem Zyjacego Ducha, a On jest zyciem.(51)

Po prostu wez Stowo 1 mddl sie — czytajqc kila wersetow rano i kilka

wieczorem. Nie ma potrzeby aby ¢wiczy¢ umyst w celu .wycisniecia” jakiejs
wypowiedzi, czy przemys§lenia tego co czytasz. Lepszym dla nas jest zamkniecie
naszego umystu ! Czytajac na przyktad List do Galacjan 2.20, patrzac na tekst,
Z Chrystusem jestem ukrzyzowany, zamknij oczy i modl si¢ ze swoj €go wnetrza
— ,Chwata Panu”, , Jestem z Chrystusem ukrzyzowany”, Amen. ,,Tak jestem —
Oh — Panie, ,, Alleluja”, , Jestem ukrzyzowany”, , Chwata Panu”, ,,Jkrzyzowany
z Chrystusem !1”, | Amen”, , Jestem ukrzyzowany z Chrystusem”, ,,Alleluja”,
»Amen”, ,Mimo wszystko”, ,,Amen”, , Mimo wszystko”, YAmen”, | Ja zyje”
O, Panie”, ,, Ja zyj¢”, ,,Alleluja”, ,Amen”, , Jednak nie ja, ale Chrystus”, itd.
.. Nie ma sensu, abys komponowat ( budowat) zdania lub tworzyt modlitwe, ale
po prostu wprowadz w zycie metodg ,,modl sie-czytajac”. Modl si¢ stowami
Biblii tak, jak sa czytane ! Zobaczysz wtedy, ze Biblia to jeden wielki
;modlitewnik”. Gdziekolwiek otworzysz Biblig, to zobaczysz ,,porcje”
modlitwy. Nie ma potrzeby ttumaczenia, wyktadania czy poszerzania
zrozumienia Stowa Bozego, po prostu czytaj i médl sie !!! Musisz stosowaé
metode ,,modl sig-czytajac”.(52)

1 B )

Takie nauczanie zniechgca do uwaznego i indywidualnego studiowania Bozego
Stowa przez cztonkéw K.L, i powoduje przyjmowanie doktryn K.L jako prawdy
bez zadnych pytan . Tego rodzaju nauczanie jest w sprzecznosci do fragmentu z
1 Listu Tesaloniczan, gdzie Pawet pisze aby ,, sprawdzaé (doswiadczac)
wszystko”. Istnieja jeszcze inne trudnosci.

Nieche¢ do nauki jest w sprzecznosci z Pawta modlitwa: ,,...abyscie doszli do
petnego poznania woli Jego we wszelkiej madroéci i duchowym zrozumieniu. ..
wzrastajac w poznaniu Boga”. (Kol. 1:9 — 10). Réwniez rada aby zaprzestaé
badania, zrozumienia i nauczania Bozego Stowa jest sprzeczna z fragmentem z
2 Tym. 2:15, ktory mowi: ,,...aby$ mogt stana¢ przed Bogiem jako
wyprobowany 1 nienaganny pracownik, ktory wyklada nalezycie Stowo Boze.”
Rada dotyczaca nie uczenia si¢ Bozego Slowa jest sprzeczna z 2 Tym.3:15,
gdzie Pawetl nakazuje Tymoteuszowi przypominajac: ., I poniewaz od
dziecinstwa znasz Pisma Swiete, ktore cie mogg obdarzy¢ madro$cia, ku
zbawieniu przez wiar¢ w Jezusa Chrystusa”. Postawa nieuczenia sie jest takze
sprzeczna ze stowami Pawta z 2 Tym. 3:16-17: , Cate Pismo przez Boga jest
natchnione i pozyteczne do nauki, do wykrywania bledow, do poprawy, dpo
wychowywania w sprawiedliwosci, aby cztowiek Bozy byt doskonaty, do
wszelkiego dobrego dzieta przygotowany”.
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Ideologia dotyczaca ,,zamykania naszych umystow” podczas czytania Stowa jest
sprzeczna z Bozym Stowem, gdzie Pawel pisze : ,Bede sie modlit duchem, bede
si¢ modlit i rozumem; bede $piewat duchem, bede tez $piewat duchem”.

Jest to zupelnie sprzeczne z duchem psalmisty, ktory pisal:

,» Cudowne sa Swiadectwa Twoje, dlatego ich strzeze dusza moja. Wyklad stow
Twoich o$wieca, daje rozum prostaczkom.. Otwieram usta moje i wzdycham, bo
pragng przykazan Twoich. Umocnij kroki moje w Stowie Twoim, i nie daj nade
mna wiadzy zadnej przewrotno$ci...Rozjasnij oblicze swoje nad stuga swoim, 1
naucz mnie ustaw Twoich.... Swiadectwa Twoje sg sprawiedliwe na wieki, Daj
mi rozum abym ozyt.... Zbawienie Twoje jest dalekie od bezboznikéw, Bo nnie
szukaja ustaw Twoich.” (Ps.119:129 — 131;133,135, 144,155).

Te fragmenty w sposob bardzo zdecydowany przeciwstawiaja si¢ panu Lee,
ktory powiedziat: ,.Zapomnij o czytaniu, zrozumieniu, poznawaniu 1 uczeniu
Bozego Stowa”.

Dalej widzimy jak ciagle powtarzanie fraz i ich deklamowanie bedace cecha
metody ,,mddl si¢ — czytajac” sa nie zgodne ze stowami Pawta: ,»A pospolitej,
pustej mowy unikaj, bo ci, ktérzy si¢ nia postuguja beda pograzali sie w coraz
wigksza bezboznos$¢”. (2 Tym. 2:16)

Rowniez stwierdzenie Jezusa odrzuca tego rodzaju praktyke: ,, A modlac sie, nie
badzcie wieloméwni jak poganie: albowiem oni mniemaja, ze dla SWej
wielomownosci beda wyshichani. Nie badZcie do nich podobni, gdyz wie Bog,
Ojciec wasz, czego potrzebujecie, przedtem zanim Go poprosicie.” (Mat.6:7.8)

Jasnym staje si¢, ze nauczanie na temat sposobu korzystania z Biblii jako
modlitewnika jest odmienny i sprzeczny z Pismem. Ta doktryna staje sig
kolejng sktadowa nieprawdziwych doktryn K.L. o ktérych mowilismy
wezesnie]. Daleko dalej, staje si¢ ona podstawa do bezkrytycznej akceptacji
nauczania K.L przez jego cztonkow. Jest to powiazane w nauczaniu pana Lee:

Te stowa nie sa jedynie nauczaniem, ale silnym $§wiadectwem tego, co sam
praktykowatem i czego doswiadczytem przez wiecej niz 35 lat. Ta wizja
zawladneta 1 zdobyta mnie. Dzieki Lasce Pana nie zmienilem mojej drogi .
I'tak , jak moglem naprawdg obserwowa¢ wzrost i rozwoj K.L w roznych
miastach stanowi niezbite potwierdzenie i $wiadectwo, ze jest to droga Pana”.

Nie myslcie, ze jest to moje nauczanie, to jest objawienie Pana. Pan ma zamiar
nagrodzic to, 1 czyni to teraz. Musimy sie zmieni¢. Okazcie skruche !!!
Zmiencie myslenie!!! Pochowajcie samych siebie. Rozkoszujcie sie Panem
Mtodym.
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Te wznioste twierdzenia pana Lee oraz zniechecenie do studiowania i myslenia
o Biblii prowadza do bezwzglednej wiernosci i oddania cztonkow K. L.

Takie twierdzenia stanowia zrodto dla wzrostu braku porozumiewania si¢
migdzy cztonkami K.L, co jest zupehie nie Biblijne. Wszystkie doktryny
dotyczace Boga, zbawienia, Kosciota, Pisma Swietego i jego studiowania, nie
tylko zachgcaja cztonkéw do bezkrytycznego przyjmowania i praktykowania
naucznia pana Lee, ale takze stanowig sprzeczno$¢ z Pismem Swietym,( 1
Tes.5:21). Kazde nauczanie powinno by¢ sprawdzone. Godnym polecenia
przyktadem moga by¢ szlachetni Barejczycy, o ktorych pisat Lukasz w Dziejach
Apostolskich 17:11: ,, Ktérzy byli szlachetniejszego usposobienia, niz owi w
Tesalonice; przyjeli oni Stowo z cata gotowoscia i codziennie badali Pisma, czy
tak si¢ sprawy majg”. Lukasz wskazuje na fakt, ze szlachetno$é Barejczykow
wynikata z ich postawy sprawdzania nauczanej przez Pawla ewangelil w
Pismie. Czlonkowie K I powinni sprawdzaé nauczanie pana Lee.

KOSCIOE LOKALNY A DOKTRYNA O GRZECHU I SZATANIE.

Kiedy rozpoczniemy studium nauczania pana Lee na temat grzechu 1 Szatana, to
dotkniemy samego korzenia doktryn pana Lee, i odnaj dziemy trzon jego wiedzy.
Pan Lee rozpoczyna od odniesienia si¢ Pawta do ciata jako grzesznej natury
cziowieka, 1 traktujac je dostownie uznaje ciato cztowieka jako grzech juz samo
W sobie.

Mozemy zobaczy¢ w jaki sposob biegnie nauczanie pana Lee rozpatrujac
fragmenty jego nauczania na temat Organizacji Boga:( The Economy of God)

Ciato cztowieka zostato pierwotnie stworzone przez Boga i byto bardzo dobre
ale stato si¢ ,,grzeszna naturg” ( z jezyka angielskiego FLASH). Ciato byto
czyste od momentu jego stworzenia az do opanowania go przez Szatana, stajac
si¢ ,,grzeszna naturg”. Bylo to Boza intencja aby ten neutralny i niewinny
cztowiek przyjat Boga do siebie, Bog i cztowiek, cztowiek i Bog zmieszani i
potaczeni w jedno.... Inna mozliwosc¢ to ta, ze cztowiek mogt by¢ namowiony do
zerwania owocu z drugiego drzewa, zrodta $mierci.

Jako konsekwencja, byto by zespolenie z drugim drzewem. Oh, wtedy nasze
oczy mogly zostac otwarte aby zobaczy¢ caly wszechswiat, i stwierdzié, ze nie

chodzi o zasady etyczne czy tez czynienie dobra, ale o otrzymanie Boga jako
zycie lub Szatana jako $Smieré.

Znaczenie tego, ze Adam wziat owoc z drzewa poznania (wiedzy), jest takie, ze

przyjat Szatana do siebie.... Szatan zaczat wzrasta¢ w Adamie, stajac sie jego
czgscia. ...

Najprosciej mowigc, ciato stato si¢ rezydencja, w ktorej mieszka Grzech, ktory
jest ucielesnieniem Szatana.



To skorumpowane, nieme ciato jest nazwane ,,ciatem grzechu” i ,.cialem
smierci”, dlatego, ze to ciato stalo sie mieszkaniem Szatana. (58)

( Po upadku) Szatan cieszyt sig, chlubiac si¢ sukcesem pokonania cztowieka.
Bog, ktory byt wciaz na zewnatrz cztowieka wydawat si¢ mowié: | Ja rowniez
si¢ ucielesnig (inkarnuje). Jezeli Szatan wtopit si¢ w cztowieka, to ja wejde do
czlowieka i sprawig, Zze bedzie on nade Mn3.”(59)?( put upon Myslef).

Cialo jest czyms satanistycznym i diabelskim, poniewaz zamieszkuje je Szatan.
Wszystkie pozadliwosci sa w tym skorumpowanym i zepsutym ciele, ktore
nazywamy ,,grzeszng naturg”.... Szatan od momentu upadku mieszka w
cztowieku. To whasnie stato sie kiedy cztowiek zerwat owoc drugiego drzewa.
Od wtedy wiasnie czlowiek i Szatan stali sie jednym — Szatan juz nie jest na
zewnatrz cztowieka, ale w nim. (60)

Chrystus jest ucielesnieniem Boga, ale grzech jest ucielesnieniem
Szatana....Grzech moze by¢ panowaé nad nami, (by¢ naszym PANEM), to
wiasnie dlatego musi by¢ ztym, Szatanem. Przez upadek Szatan wszedt do
cztowieka jako Grzech, ktory rzadzi nim, niszczy go, korumpuje go i jest jego
mistrzem. W ktérej czgsci? Szatan jest czionkami ludzkiego ciata.(61)

Problemem cztowieka jest wiec grzech, ktérym wg pana Lee, jest Szatan.
Szatan wszedt do cztowieka i stat sig jego zarzgdceg (mistrzem). W ten sposob
Szatan przejat zupeing kontrolg nad czlowiekiem, ktora moze by¢ zniesiona
tylko przez Boga, ktory zamieszka w cziowieku w ten sam sposob co Szatan.
A oto nastepujacy krok w nauczaniu pana Lee:

Kiedy Pan Jezus ucielesnit si¢ sam w grzesznej naturze to ,,byt w podobienstwie
do grzesznej natury grzechu”.... Kiedy Chrystus byl na krzyzu, byt cztowiekiem
»» Na podobienstwo” weza. Wezem jest Szatan, diabet, wrog Boga, ale kiedy
Chrystus ucielesnit si¢ jako cztowiek, posiadat podobienstwo ,,grzesznej
natury”, ktore jest podobienstwem Szatana.... Zanim Bog statl si¢ cztowiekiem i
wiozyt tego czlowieka wraz z Szatanem w siebie i na Siebie (7777,
przyprowadzit tego cztowieka na krzyz. Szatan, ktory myslat, ze wygrat dat
Panu tylko tatwy sposob zabicia go. ... Za to, ze zwi6dt cztowieka, Szatan zostat
ztapany 1 uwigziony w czlowieku . Nastepnie Pan przyszedt i ,hatozyl”
cziowieka na siebie samego aby zwisnac na krzyzu. W tym samym czasie
Szatan, mieszkajacy w upadtym cztowieku zostat zabity takze. Chrystus zabit
cztowieka i Szatana i pochowat ich w grobie i spowodowat zmartwychwstanie
cztowieka z grobu i $mierci, ale juz bez Szatana. Szatan pochowany w grobie
zostat tam pozostawiony.
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Teraz zmartwychwstaty cztowiek jest jednym z Chrystusem.... przez to
zmartwychwstanie cztowiek i Bog stali sig jednym. Przez inkarnacje Bog
wszedt do cztowieka, 1 przez zmartwychwstanie stali sie jednym.

Bog jest w duchu cziowieka.(62)

Linia mySienia, prezentowanego wyzej jest jasna: Bog zamierzy! stworzy¢
cztowieka, aby zamanifestowac i objawi¢ siebie Samego. Nastepnie Szatan kusit
cztowieka, 1 cztowiek zerwat owoc z drzewa poznania dobra i zta przez co
Szatan zamieszkal w czlowieku, 1 tak dhugo jak dtugo Szatan tam mieszkat
cziowiek nie mogt objawi¢ Boga. Dlatego Bog postanowil, ze wejdzie do
cztowieka, czego dokonal przez Inkarnacje ( uciele$nienie) Chrystusa ( poznie;
rozszerzyl ten proces na wszystkich wierzacych ). Potem byto ukrzyzowanie
Chrystusa, gdzie umart cztowiek 1 Szatan. W koncu Bog wzbudzil czlowieka i
Chrystusa ( Samego siebie), ze $mierci , tak aby cztowiek w petni mogt wyrazié
Boga. A teraz poréwnajmy to wszystko z Pismem:

Nauczanie pana Lee wywodzi si¢ z utozsamieniem grzechu z diablem,
Szatanem. Trudno jest jednoznacznie stwierdzi¢ czy pan Lee zamierza
ucielesni€ ( uosobi€) grzech przez uczynienie go Szatanem, czy raczej
oducielesnic¢ ( oduosobic) przez zrobienie z niego grzechu. Ktorykolwiek
sposob obrat jako podstawe swojego myslenia, zaden z nich nie pochodzi z
Biblii. W Pi$mie widzimy konkretne oddzielenie migdzy grzechem a Szatanem.
Grzech to postawa wyrazajaca sig¢ nieposhuszenistwem i nielojalno$cig wobec
Boga i Jego Stowa: ( Rzym 3:20; 4:15; 7 : 7-25, szczeg0lnie wersety 15-16).
Czasami grzech jest ucielesniany w Pismie, ale jest to przedstawiane jezykiem
symbolicznym. Szatan jest prezentowany jako byt osobowy, upadty aniot ( II
Kor.11:14-15; I Kor.5:5; List Jakuba 4:7; I P 5:8). Dlatego nie jest wiasciwym
nazywanie grzechu, Szatanem.

Jednak ten btad w mysleniu prowadzi do nastgpnego, bardziej wymownego.
Poniewaz cztowiek stat si¢ cztowiekiem kiedy zerwat zakazany owoc, pan Lee
wycigga wniosek, ze tym samym wziat Szatana do siebie; jego dostowne ciato
stato si¢ miejscem uciele$nienia i przebywania Szatana. Cztowiek stat sie
manifestacjg (ujawnieniem) samego Szatana. Ale to znowu stanowi sprzeczno$é
z Pismem. Jest to zfa interpretacja nauczania Pawla na temat ,, grzesznego
ciata” jako grzesznej natury cztowieka, czyniac tym samym to , ciato”
diabelskim 1 ztym. Ale Pawet nie czyni tego wzgledem naszego dostownego
ciata, o ktérym mysli jako neutralnym moralnie, poniwaz jest to stworzenie
Boze, ogolnie dobre. Widzi ciato, ktore zyje w pod panowaniem grzechu, w jego
niewoli, ( Rzym 7:17,18,24), 1 dlatego jest poddane zepsuciu, jego przedmiotem
(Rzym. 8:18-23). Tym wtasnie Pawet okresla ,ciato cielesne”, ( 1 Kor.15:44).
Ciato stanie si¢ ,,duchowym ciatem” wtedy, kiedy zostato wzbudzone z
martwych 1 przeznaczone do nie$miertelnosci ( Ew. Luk 24:39, Ew. Jan. 2:19-
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21; 1 Kor 15:44-54; Rzym 8:11). Ciato wigc nie jest diabelskie, i nie jest
manifestacjq grzechu .

Ten btad polegajacy na wierze, ze ciato jest zte prowadzi do kolejnego, ktory
moze mie¢ wigksze znaczenie, a mianowicie, ze Szatan skorumpowat
wszystkich ludzi stajac si¢ jedno z nimi prze ucielesnienie w nich.

To z kole1 prowadzi do uwierzenia, ze Bég moze zbawic¢ cztowieka przez stanie
si¢ jedno z ludzmi, o czym pisat:” Bog ... wydaje si¢ mowi¢: , Ja rOwniez sig
ucielesni¢. Jesli Szatan przejat catego cztowieka, to ja wejde do cztowieka i
natoze go na siebie SAMEGO.” Logicznym bedzie stwierdzenie, ze Szatan we
ucielesnit si¢ we wszystkich ludziach, a Bég ucielesni si¢ we wszystkich, ktorzy
stang si¢ Chrzescijanami, 1 to z kolei prowadzi do wniosku pana Lee, ze Koscidh
jest manifestacjg Boga w ciele .

Mozemy zauwazy¢ dwie rownolegle (analogiczne) linie w nauczaniu pana Lee
na temat Boga, czlowieka, zbawienia, Kosciota, grzechu 1 Szatana.

Pierwsza, ze grzech 1 Szatan sg jednym 1 tym samym.

Szatan ucielesnit si¢ w cztowieku po upadku tego drugiego. Ciato wszystkich
ludzi jest ucielesnieniem Szatana. Jedynym sposobem pomocy cztowiekowi
przez Boga jest jego uciele$nienie si¢ w cztowieku zamiast Szatana.

Bog ucielesnit sie najpierw w Chrystusie, i przez Ducha Swietego, ucielesnit sie
w Kosciele, ktore jest Ciatlem Chrystusa.

Druga, ze Bog stworzylt cztowieka dla wyrazenia samego siebie. Zaraz potem
cztowiek upadl. Ojciec stat si¢ Synem, aby On byl pierwszym czlowiekiem, w
ktorym Bog mogt sie ucielesni¢. Nastgpnie umarl, pozostawiajac Szatana w
grobie, i zmartwychwstat stajac sie Duchem Swietym. Duch wszedt do
wierzacych, czynigc ich tym samym kontynuacja swojego ucielesnienia (
inkarnacji) 1 dlatego Kosciél jest przedstawieniem si¢ Boga w ciele .

Wszystko to jest niezgodne z Pismem Swietym, dlatego, ze wymagato by to
zmiennos$ci Boga, co z kolei stanowi przeciwienstwo Bozej natury.

Pozbawia to samego Jezusa jego unikalnosci ( Jan. 3:16)

Stwarza zamet w mieszaniu grzechu z Szatanem, 1 z ciala fizycznego tworzy zto
samo w sobie.

Plata zbawionego cztowieka z Bogiem, zaprzeczajac fragmentowi z [zajasza
43:10; Malachiasza 3:6; Ksigdze Liczb 23:19, akceptujac propozycje Szatana
ztozona Ewie w I-szej Ksigdze Mojzeszowej 3:5.

WNIOSKI.
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Naszym wniosek moze by¢ tylko jeden, a mianowicie, ze podstawowe
nauczanie Witnessa Lee 1 Ko$ciota Lokalnego sa niebezpieczne i majg cechy
herezj1 .

Zachecamy do modlitwy o tych, ktorzy sa w K.LL aby mogli zobaczy¢ te
wszystkie btedy, i aby mogli powroci¢ do zrodia prawdy jakim jest sam Jezus 1
jego Stowo, ktore moze by¢ pochodnig u stop.

Wszyscy zwazmy na ostrzezenie zawarte w Dziejach Ap.20:30-31.

Nauczanie K.L objawia wiele btedow i dowodow zwiedzenia spowodowanych
cielesnoscia oraz klamstwem Szatana ( Jan.8:44). Takie nauczanie jest
ciemnoscia ( Efez. 6:12) i Chrze$cijanie nie powinni chodzi¢ w ciemnosci ( 1
Jan. 1:5-7).

Chodzmy w $wiatlosci, Jezus jest Swiattem (1 Jan. 1:7).

Cal Beisner i Bob i Gretchen Passantino, 1977, 1996 — Christian Research
Institute.
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